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Autorka w temacie rozprawy podejmuje si¢ opracowania czynnikow pozwalajacych na
obiektywne ocenianie i poréwnywanie potencjatéw infrastruktury sportowo- rekreacyjnej
duzych aglomeracji, wykorzystujac przyklad Poznania.

Zagadnienie to jest szczegolnie istotne ze wzgledu na wzrastajace zainteresowanie pomiarami
réznego typu potencjaléw (turystycznych, ekonomicznych, czy innych), wynikajace
z daznosci do wysokiej jakosci dziatan profesjonalnych a z drugiej strony- niedostatek
narzedzi pozwalajacych na obiektywne mierzenie i ocen¢ miejskiej infrastruktury
rekreacyjno- sportowej i mozliwosci realizacji w niej aktywnego ruchowo wypoczynku.
Konieczno$¢ wlasciwego zagospodarowania miejskich terendw aktywnego wypoczynku
wydaje si¢ tematem niestychanie aktualnym, kiedy zdamy sobie sprawe z rosnacych potrzeb
realizacji zachowan prozdrowotnych mieszkancéw miast, w réznym wieku oraz tworzenia
tych terenéw zgodnie z obiektywnymi potrzebami miasta i subiektywnymi — jego
mieszkancow.

Temat ten uwazam za istotny spotecznie i warty zglgbienia w obszarze zrysowanym w pracy
przedstawionej do recenz;ji.

KONSTRUKCJA I TRESC ROZPRAWY

Omawiana praca doktorska sklada si¢ z pigciu zasadniczych rozdziatéw. Zakoniczona spisem
literatury i odpowiednimi zalgcznikami.



W rozdziale pierwszym odnajdujemy w przedstawionej do recenzji pracy problematyke
badann w $wietle literatury przedmiotu. Uwaga Autorki skupia si¢ tu na nastgpujacych
zagadnieniach:

- najogblniej okresla miejsce 1 znaczenie infrastruktury sportowo- rekreacyjnej
w zagadnieniach kultury fizycznej;

- omawia zwigzki sportu i rekreacji ruchowej z rozwojem miejskiej infrastruktury sportowo-
rekreacyjnej;

- wskazuje na znaczenie rynku ustug sportowo- rekreacyjnych, jako przedmiotu badan
i elementu zarzadzania sportem i rekreacja.

Problematyka badan potencjaléw zamyka si¢ w analizie blisko 70 pozycji zwigzanych z tym
tematem. Pozycjonowanie potencjatéw, szczegdlnie zwigzane z rekreacja ruchowa ma swoja
do$¢ dhugg historie 1 wielu autoréw podjeto dotychczas proby okreslenia zwigzkéw pomigdzy
rozwojem sportu i rekreacji a potencjalem infrastrukturalnym przedmiotu badan Autorki.
W literaturze tego przedmiotu mozemy odnalez¢é wprawdzie dos¢ szczegétowe opracowania
np. Z. Pawlaka i A. Smolenia - ,,Ocena oplacalnosci i ryzyka komercyjnych inwestycji
sportowych (2004), jednak zalozenia Autorki wykraczaja znaczaco poza horyzont
jednostkowy, jakim jest wyspecjalizowana w swej dziatalnosci dos¢ kierunkowo wspomniana
ocena oplacalnosci i ryzyka. Uzna¢ wigc nalezy dokonany wybér literatury z zakresu
metodologii budowania i monitorowania potencjaléw infrastrukturalnych miast, za trafny.
Zagadnienie rekreacji i sportu dla wszystkich odnajduje swoje odniesienia do takich
autorytetow, jak m.in. T. Wolanska, R.W. Winiarski, J. Drabik, czy W. Osinski. Juz samo
przytoczenie nazwisk autor6w analizowanej literatury, wskazuje znawcy przedmiotu pewien
brak akcentu na problematyke stanu uczestnictwa oséb dorostych w rekreacyjnej aktywnosci
ruchowej. Powolywanie si¢ na badania Z. Krawczyka, opublikowane w roku 1998 (majac na
wzgledzie dlugos¢ cyklu wydawniczego w latach 90., to jeszcze dwa do trzech lat wstecz) nie
oddaje aktualnego stanu uczestnictwa populacji Polakéw w rekreacji ruchowej. Wprawdzie,
nie wiedzie¢ dlaczego, przywoluje takze badania GUS z roku 2012, ale juz jedynie dane
0 uczestnictwie spoteczenstw postindustrialnych w tym Polski w polaczeniu z Ukraing, Litwa
i Lotwa (tytul opracowania- Uczestnictwo Polakéw w sporcie i rekreacji).W innym miejscu
przywoluje nieszczgsne badania ,,Bridging East- West Gape”, do ktérych Polska podata
wyniki z kompletnie réznych metodologicznie badan. Poza wszystkim opracowanie to
sfinalizowano w roku 2001, a fenomen rozwoju uczestnictwa w sporcie dla wszystkich,
fascynuje ostatnimi laty wielu specjalistéw nie tylko kultury fizycznej. Recenzentka czuje
niedosyt omowienia w tym obszarze problematyki uwarunkowan uczestnictwa w rekreacji
ruchowej 1 sporcie. Dodatkowo sugeruje uszczegdlowienie tytutlu podrozdziatlu 1.4. na
UCZESTNICTWO W sporcie i rekreacji, jako podstawa rozwoju infrastruktury sportowo-
rekreacyjnej w miastach. Ale by¢ moze konsekwencja w realizacji celu pracy, nie pozwolita
na rozwijanie watkéw uzupelniajacych temat. Problem rynku ustug sportowo-rekreacyjnych,
jako przedmiotu badan i elementu zarzadzania sportem i rekreacja, opracowany na podstawie
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licznej literatury satysfakcjonujacej i wyczerpujacej omawiang problematyke. Recenzentka
ma jedng sugestig- tekst podrozdziatu (s.38 - 57) pt. Rynek ustug sportowo- rekreacyjnych,
jako przedmiot badan i element systemu zarzadzania sportem i rekreacja, jest tresciowo
dychotomicznie podzielony. Jego skladowe pozwalajg na podzial tresci na mniejsze czesci
(np. edukacja w sporcie i przez sport, rynek sportowo-rekreacyjny jako podsystem
gospodarki- w tym, modele rynku sportowo- rekreacyjnego oraz dzialania europejskie
w przedmiocie badan). Pojawia si¢ w nim réwniez tajemnicza, bo nie wyjasniona ,,Komisja”,
warto chociaz w poczatkowej czgsci, wyjasni€ o jakiej ,,Komisji” Autorka pisze dos$¢ obficie
w tresci tego duzego podrozdziahu.

Te studia teoretyczne wyczerpujg potrzeby pracy.

Zgodnie z przyjeta kwalifikacjg podstawowych probleméw analizowanych w pracy, Autorka
dokonuje kwerendy tematycznego pi$miennictwa. Ten systematyczny, zwigzany zndéw $cisle
z problematyka badan wykaz wydaje si¢ by¢ stlusznym, pomijajac zaczerpnigcia
z pisSmiennictwa z roku np. 1974 W.M. Vydryna -,,Sodierzanie, obiom i stuktura poniatia”,
czy W. E. Updyke i P.B. Johnson- ,, Principles of Modern Physical Education” (1970).

W rozdziale drugim Autorka przedstawia w sposéb systematyczny podstawowa metodologie
badan. Dokonuje opisu zalozen przyjetych w pracy, okresla cele poznawcze, metodyczne
iaplikacyjne pracy, wskazujac na opracowanie czynnikéw warunkujacych rozwoj
potencjalow infrastruktury sportowo-rekreacyjnej miasta. Na stronach pracy odnajdujemy
szczegblowy opis wyjasniajacy, dostosowujaca do realizacji celu badan - adaptacje procedury
badawczej i argumentacje dla podjgcia zadan badawczych. Autorka uzasadnia wprowadzenie
narzedzi badawczych - kwestionariusza: dla ustugobiorcéw podzielonych dodatkowo na
grup¢ oséb uprawiajacych sport oraz tych, ktérzy nigdy sportu nie uprawiali. Druga
zasadnicza grupa sa ustugodawcy (zarzadzajacy lub wlasciciele) obiektu sportowo-
rekreacyjnego na terenie Poznania. Programuje weryfikacj¢ zalozen pracy poprzez testowanie
opracowanej metody (niestety nie zwerbalizowanej w tym rozdziale, jako sondaz
diagnostyczny. Pojawia si¢ ona dopiero na s.77 w R.3. Wyniki badan.) poprzez zastosowanie
calej, imponujacej baterii technik statystycznych.

Zaréwno cele, jak i hipotezy oraz pytania badawcze sformutowane sg poprawnie, logicznie ze
soba powigzane. Jedynie pierwsza, z okreslonych hipotez badawczych wymaga niewielkiej
korekty. Brzmi nastgpujgco: ,,Obecny stan infrastruktury sportowo-rekreacyjnej miasta
Poznania ma istotny wplyw na aktywnos$¢ rekreacyjng mieszkaficow miasta Poznania”
proponuj¢ zmiang na: Obecny stan infrastruktury sportowo- rekreacyjnej Poznania sprzyja
uczestnictwu w rekreacyjnej aktywnosci ruchowej jego mieszkaficow. Pomijamy w ten
spos6b niezrgcznos¢ jezykows ,,miasto Poznan” (ogdlnie wiadomo, ze Poznan to miasto) oraz
wartosciujemy 6w wplyw aktualnego stanu infrastruktury na stan uczestnictwa (przeciez)
w rekreacyjnej aktywnosci ruchowe;j.

Konsekwentna weryfikacja hipotez powinna przyczyni¢ si¢ do realizacji zalozonego
gléwnego celu pracy (R .2.1.12.2.).



Kolejny rozdzial trzeci prezentuje konsekwentnie wyniki zrealizowanych badan i studiow
nad dokumentacja zwigzang przedmiotowo z tytulem pracy. Na poczatku Autorka
charakteryzuje miejsca badan 1 grupe badang. Tu watpliwo$¢ recenzentki budzi
przywolywanie dwukrotne danych (Tab. 3. Struktura wiekowa respondentéw -
ustugobiorcéw korzystajacych z badanych obiektow sportowo- rekreacyjnych oraz Ryc.2.
Struktura wiekowa respondentéw — ustugobiorcéw korzystajacych z badanych obiektow
sportowo- rekreacyjnych). Wydaje si¢, ze wystarczajace byloby zastosowanie jednego
z wzor6w prezentacji danych z badan. Dodatkowo uzycie w rozprawie doktorskiej okreslenia
uzywanego w jezyku potocznym - ,basen” dla ,plywalni” moze wywota¢ niewlasciwe
skojarzenia (zwlaszcza, ze wykorzystanie ,,basenu” maleje wraz z wiekiem respondentow —
50+, jedynie 4%). Analizy merytorycznie zwigzane z problematyka pracy przynosza
informacje nt. atrakcyjnosci poszczegdlnych obiektéw sportowo- rekreacyjnych dla kolejnych
grup wiekowych. I tu refleksje Autorki budzi niewielkie zainteresowanie najmiodszych
uczestnikow badan, najbardziej nowoczesnymi obiektami takimi, jak: Stadion Miejski, czy
kompleks ,,Termy Maltanskie” oraz tor regatowy ,Malta”. Dalej Doktorantka diagnozuje
dostepno$¢ ustug sportowo-rekreacyjnych w miescie. Z pieciu badanych dzielnic
zdecydowanie Nowe Miasto wskazywane jest, jako dzielnica dajaca najwigksze mozliwosci
korzystania z obiektow sportowo- rekreacyjnych. Ogélnie jednak, przy wsparciu poszukiwan
zastosowaniem szczeg6lowych technik statystycznych dochodzi do potwierdzenia, ze obecny
stan infrastruktury sportowo- rekreacyjnej daje mozliwo$¢ aktywnego spedzania czasu
wolnego mieszkanicom miasta. Inng kwestig rozpatrywang w pracy sg bariery ograniczajgce
dostepnos¢ korzystania z obiektéw sportowo-rekreacyjnych. Uzyskane wyniki wskazuja na
przecigtny poziom zadowolenia badanych ustugobiorcéw z dostgpnosci obiektéw sportowo-
rekreacyjnych. Jedng z przyczyn, na co wskazujg rozklady zmiennych, moze by¢ odleglosé
obiektu od miejsca zamieszkania a jednoczesnie dostepno$¢ komunikacyjna nie stanowi
problemu na drodze do korzystania z nich. Ceny za korzystanie z obiektéw sportowo-
rekreacyjnych okazujg si¢, po szczegélowych analizach statystycznych (wspdlczynnik
skos$nosci) znaczaca bariera. Interesujaco analizowany jest réwniez problem oferty
dodatkowych ustug w badanych obiektach. Mniej zadowoleni sa z niej badani uprawiajacy
sport wyczynowo.

Podsumowujac ta czes$¢ rozdziatu, sugeruj¢ przemyslenie réznicy pomiedzy ,,podejmowaniem
rekreacyjnej aktywnosci ruchowej” a ,,warunkami do podejmowania rekreacyjnej aktywnosci
ruchowej”. W tej czesci pracy napotykamy dowody na sprzyjanie podejmowaniu aktywnosci
rekreacyjno- ruchowej, nie odnajduj¢ natomiast dowodéw na podejmowanie jej. I jak wynika
z badan, Autorka nie miala intencji, by bada¢ stan uczestnictwa (trzeba by wtedy dokonaé
poréwnan uczestnictwa przed wdrozeniem zalozen ,,Sportowego Poznania” i po wdrozeniu),
jednak zdarza si¢ w tej czgsci pracy tego typu niedookreslenie.

W podrozdziale 3.5 diagnozowana jest ocena wpltywu polityki Urzedu Miasta w Poznaniu na
funkcjonowanie obiektéw sportowo- rekreacyjnych i tu majac na wzgledzie analize
poprzednich danych, dos¢ konsekwentnie ,,amatorzy” wyzej oceniajg tg kwestie. Ta analiza
koncentrowala si¢ na ocenie gléwnych zadan wymienionych w projekcie ,,Sportowy Poznan”.
Cieszy wysoka ocena propagowania idei zdrowego aktywnego stylu zycia w tym projekcie,
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jak tez zr6znicowana statystycznie na rzecz ,,amator6w”, ocena promowania i organizowania
sportu dla dzieci i mlodziezy. Takie problemy, jak poziom zadowolenia z istniejacej
infrastruktury, jej rozbudowy, staran wladz w kreowaniu wizerunku Poznania, jako
migdzynarodowego centrum sportu i rekreacji, czy promowaniu sportu masowego wsrod
mieszkancow, znajdujg nizszy poziom zadowolenia wsréd wyczynowo uprawiajacych sport.
Ta cze$¢ pracy podsumowujg graficzne zestawienia globalne wskazujgce poziom zadowolenia
badanych grup (,,sportowcow” i ,,amatorow”) w zakresie badanych zmiennych. To bardzo
dobre zestawienia wskazujgce réznice poprzez Srednie arytmetyczne, test istotnosci srednich
badanych zmiennych oraz test istotnosci réznic wariancji badanych zmiennych.

Dotychczas analizowana diagnoza charakteryzuje si¢ logicznym ciggiem myslowym,
skoncentrowanymi opisami czasem, odnosi si¢ wrazenie - az zbyt konkretnymi, jak na sondaz
diagnostyczny. Ale jest to zastuga wykorzystanej szeroko, réznorodnie i ze znawstwem —
statystyki. Problematyka podjeta w tej czesci pracy wyczerpuje zalozony dla niej problem.

Kolejny podrozdziat (3.6) zawiera prezentacje wynikéw badan zwigzanych z ocena
funkcjonowania obiektow sportowo-rekreacyjnych przez osoby zarzadzajace —
ustugodawcow. Autorka w sposdb systematyczny i konsekwentny dokonuje analizy
i interpretacji wynikow badan dotyczacych takich problemoéw, jak: dzialania konkurencyjnych
obiektoéw- ich odczuwanie, zmian w budzetach domowych ustugobiorcéw, dostosowania cen
do oczekiwan klientéw, dostepnosci ustug sportowo- rekreacyjnych w Poznaniu- w odbiorze
ustlugodawcow. A w konsekwencji diagnozuje istotno$¢ kazdej z tych zmiennych oraz ich
wzajemne wplywy. Oczywiscie, jak poprzednio techniki statystyczne wspieraja
i uwierzytelniaja wnioskowanie. W tej czesci pracy zmienia si¢ formula jej analizy
iinterpretacji. Autorka wykorzystuje tutaj - nieslusznie w opinii recenzentki, okreslenia
zwigzane z wykorzystang technikg badan. Wyraznie okresla pytania zamiast, jak poprzednio,
dojrzale omawia¢ kolejne problemy rozwigzywane dzigki przeprowadzonym badaniom.
W ewentualnej publikacji tej czesci pracy, recenzentka poleca ujednolicenie tekstu pod tym
wzgledem.

Podrozdziat 3.7, w ktérym Autorka dokonuje, na podstawie opinii ustugodawcoéw, oceny
skutecznosci dziatania programu strategicznego ,,Sportowy Poznan”. Schemat analizy
pokrywa si¢ z poprzednio zaprezentowanym, czyli z oceng tego programu przez
ushugobiorcéw. Nie zatrzymuje si¢ jednak tylko na tej analizie. Podazajac dalej, za pomoca
modelu zmiennych binarnych, szacuje wzrost prawdopodobienstwa wzrostu lub spadku
pozytywnego odbioru polityki Urzgdu Miasta Poznania w zaleznosci od $redniej oceny
przyznanej przez ustugodawcéw w realizacji poszczegdlnych zadan programu ,,Sportowy
Poznan” (u Autorki nazwany na s. 147 ,,Strategicznym Poznaniem”- pomytkowo?). Wartosci
wspolczynnikow otrzymanych w tej analizie statystycznej potwierdzaja zasadno$é
zastosowania modelu zmiennych binarnych. Jest to dobrze przemyslany problemowo
fragment badan dokumentujacy warto$¢ korelacji programu ,,Sportowy Poznan”
z aktywnoscig ustugodawcéw. Tu Autorka wraca do wlasciwego stylu analizy i interpretacji
wynikow badan.



W czwartym rozdziale Doktorantka podsumowuje, poddaje dyskusji i wysuwa syntetyczne
wnioski swoich badan. Konstrukcja tego rozdzialu jest poprawna. W czgéci dotyczacej
udzielenia odpowiedzi na pytania badawcze, Autorka powotuje si¢ na wyniki badan, ktore
wezesniej analizowala. Poszukujgc metody oceny potencjaléw sportowych i rekreacyjnych
obiektow Poznania, Autorka musiala zbudowaé bank skladnikéw, ktére tworza potencjat
sportowo-rekreacyjny badanego terenu.

Doboru tych skladnikéw dokonano na podstawie analizy literatury i badan terenowych
prowadzonych w wybranych dzielnicach Poznania, nastepnie zweryfikowanych poprzez
ankiet¢ kierowang do uslugodawcéw (gdzie respondentami byli eksperci zwigzani
z prowadzeniem osrodkéw sportowo-rekreacyjnych). Autorke charakteryzuje rozwaga
i ostrozno$¢ przy dokonywaniu poréwnan. Przywolanie badan realizowanych w Stuttgarcie
w roku 2009, jest wskazowka duzej wrazliwosci badawczej Autorki pracy.

Na szczeg6lng pochwale zastuguje konsekwencja metodologiczna, znajdujgca swe odbicie
w dyskusji i podsumowaniu badan. Zastosowanie testu Andersona- Darlinga pozwolilo
okresli¢, ze to wilasnie czynnik spoleczny w opinii obu badanych grup jest najwazniejszy.
Dojrzata dyskusja, klarowne podsumowanie, w ktérym Autorka nie popeinia juz lapsuséw
zwigzanych z inno$cig pojeé ,,stan uczestnictwa,, i ,, stworzenie warunkéw do uczestnictwa”,
dowodza pewnego rodzaju systematycznie dojrzewajacej odpowiedzialnosci Autorki
rozprawy. Bylabym jednak na Jej miejscu bardziej uwrazliwiona na dane dotyczace stanu
uczestnictwa Polakow w rekreacyjnej aktywnosci ruchowej- dokumentuje to wniosek ze
s. 168, w ktorym Autorka przypuszcza, ze niski poziom uczestnictwa Polakow wynika
z zamoznos$ci (pewnie- jej braku), urozmaicenia oferty rekreacyjnej (rozumiem, ze z braku
tego urozmaicenia) oraz jej niedostosowania do potrzeb potencjalnych odbiorcow.
Wystarczylo podkresli¢, ze migdzy innymi z tych wzgledow Polacy sg mato aktywni.
Pozostale uwarunkowania uczestnictwa Polakéw w rekreacyjnej aktywnosci ruchowej zostaty
juz dzi$ dos¢ obficie zaznaczone w literaturze przedmiotu.

Na koncu rozdziatu odnajdujemy zapowiedz kierunku lub potrzeb dalszych badan Autorki.

Zaréwno ten rozdzial, jak i pozostale §wiadczg o potencjalnych mozliwosciach Doktorantki
do realizacji badan naukowych oraz formutowania wynikajacych z tych badan wnioskéw.

W rozprawie znalazly si¢ jeszcze takie rozdzialy, jak: zestawienie literatury, zestawienie
tabel, ilustracji, streszczenie, summary, zalgczniki.

Przyklady zauwazonych niescislosci

Praca napisana jest dostatecznie poprawnym, przystgpnym w czytaniu jezykiem, w kilku
miejscach natrafilam jednak na sformutowania niejasne lub brak precyzji:

- w tytule pracy dostarczonej do recenzji popetniono bad literowy,



- dazenie do szczegbtowych wyjasnien powoduje czasami, ze Autorka powtarza wczesniej
przytoczone, uogélnione tresci.

Przykladowe drobne potknigcia redakcyjne

Literowki: ss. 5, 15,19, 54, 55, 56, 57, 61, 65 x 2, 82 i 82- tytut tab., 84, 86 x 2, 87, 98, 105 x
2,106, 113, 123- tytut tab., 140, 142, 153 x 5, 159 x 2, 160 x2, 161, 165, 166, 171, 175, 176 x
2. Razem 41 dostrzezonych literowek, wielokrotnie powtarzajaca si¢ to: ,rekreacje” zamiast
»rekreacjg”.

Powtdrzenie: ss. 69, 80.

Interpunkcja: ss.7 x 2, 8 x 2, 28, 35,37, 39, 46, 47, 54, 55 x 2, 56, 57, 65 x 2, 67, 84, 86, 91,
94, 96, 98, 99, 115, 116 x 3, 125 x 2, 134, 136 - brak poczatku cytatu, 147 x 2, 148, 149 x 2,
150, 153, 154, 158, 159, 175, 176. Razem 45.

Ortografia: 105.

Sugeruje wlaczenie w edytorze tekstu, autokorekty.

Uwagi koncowe recenzenta

Oceniajgc prace doktorska mgr Ewy Kruszynskiej stwierdzam, ze Autorka zrealizowata swoj
cel, ktéry postawila w pracy. Rozprawa nalezy do nurtu tych, ktére wzbogacaja nauke
o zweryfikowane narzg¢dzia do badan. Ale nie tylko. Dzigki szerokim studiom, czego dowodzi
rozprawa, mozna wykorzysta¢ je do modyfikacji i rozwinigcia zastanych warunkéw do
uprawiania rekreacyjnych form ruchu na terenach miast. Recenzowana praca doktorska jest
oryginalnym rozwigzaniem zaprezentowanego w niej zagadnienia naukowego. Autorka
podjeta si¢ i zrealizowala wyjatkowo rzetelnie i skrupulatnie, z zachowaniem znawstwa
warsztatu pracy naukowej, problematyki majacej istotne znaczenie z punktu widzenia
poznawczego i aplikacyjnego.

Podsumowujgc stwierdzam, Ze recenzowana przeze mnie praca kwalifikuje Doktorantke do
nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk o kulturze fizycznej, spelnia wymagania stawiane
pracom doktorskim i wnosz¢ o dopuszczenie mgr Ewy Kruszynskiej do dalszych etapéw
przewodu doktorskiego.

Warszawa 2016.08.28.
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