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instalacje i urzadzenia, na kiérych wybdr i jakoé¢ nie maja wptywu. Zaniechanie wniesienia érodkéw:
ochrony prawnej w przedmiotowej sprawie ~oznaczatoby, ze wykonawcy nic wnosza uwag do
Jednostronnych postanowien wzoru umowy, a tym samym zgadeaja sie na te postanowienia, co wylacza
Jakakolwiek mozliwos¢ ich kwestionowania w przysziosci.

W toj sytuacji interes prawny we wniesieniu pierwszego sposréd dostepnych $rodkow ochrony
prawnej, w postaci protestu, (a w razie jego oddalenia lub odrzucenia — odwolania do Prezesa Urzedu

Zaméwien Publicznych czy skargi do sadu okregowego wiasciwego dla siedziby Zamawiajacego), wynika z

faktu, ze Zamawiajacy jednostronnie we wzorze umowy nalozvl na Wykonawcaw obowiazek przviecia

na_siebie odpowiedzialnosci za dzialamia oséb _trzecich, niezaleznych od nich {producentdw,

importeréw matervialéw budowlanvch, urzadzen i instalacii) i rozszerzenia oferowanej przez mich

gwarancii jakoSci, bez jednoczesmej mozliwoSci wplywania na jako§é oferowanych urzadzei,
materialéw i instalacji.

Zgodnie z wyrokiem z dnia 9 stycznia 2009 1. Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu
Zamowienl Publicznych (KIO/UZP 1493/08):

wInteres prawny moze by¢ rozumiany, badz jako mozliwosé uznania oferty zlozonej przez
wykonawce za najkorzysmiejszq w postepowaniu i zawarcia przez wykonawce umowy w sprawie

zamaowienia publicznego (interes prawny sensu stricto) lub mie¢ swe uzasadnicnie we wrnoszeniu §rodkéw

rawnyvch w celu za idlowosci post

Skutku w postaci zawarcia umowy w sprawie zaméwienia publicznego zgodnie z prawem, nawet Jjesli

zawarcie umowy nastqpi z innym wykonaweq, (interes prawny sensu largo).”

W przedmiotowej sprawie Protestujacemu przysiuguje interes prawny ,,sensu largo”. Bez watpienia
Protestujacy ma prawo oczekiwac takiego sformutowania opisu przedmiotu zaméwienia, ktéry da mu realng
Szansg na zawarcie Uumowy zgodnej z prawem i o trefci uksztaltowanej w sposob zapewniajacy zachowanie
zasady uczciwej konkurencii.

Jak wskazano w wyroku Krajowej [zby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych
z dnia 21 listopada 2008 r. (KIO/UZP 1230/08):

» Odwolujacy ma interes prawny, gdyz poprawnosé sporzqdzenia ovisu przedmiotu zaméwienia

oraz opisu sposobu katkulacii ceny ofertowe]. czvli rzetelnego skalkulowania cenv ofertowej. a tego dotveza

podniesione w protescie | odwolaniu zarzury, ma istome i bezposrednie znaczenie dia Wykonawey, kedry

ubiega si o to zamgwienie.”

Ze wzgledu na fakt, ze Zamawiajacy uksztattowat jednostronnie niekorzystnie dla wykonawcow
warunki umowy, czym naruszyt zasadg uczeiwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw, interes

prawny Protestujgcego w uzyskaniu przedmiotowego zaméwienia moze doznaé uszezerbku. o
Lt Py




